Der konsumierte Berg

Mountain Wilderness: Die Deklaration von Biella Gber die Erhaltung unbeschadigter

Gebirgslandschaften

Von Richard Goedeke

Der internationale KongreBB ,,Mountain Wilderness“ brachte
Ende 1987 in Biella namhafte Alpinisten aus vielen Lédndern zu-
sammen, um gemeinsames Handeln fiir die Rettung des Erleb-
nisraumes Hochgebirge zu besprechen.

Das Motto fiir den KongreB und die daraus erwachsene Organi-
sation stammt von Gaston Rebuffat: »Nous avons parfois révé
de solitude, de silence, de wilderness, ce terme anglais pour
évoquer les lieux vastes et sauvages, si difficile a traduire mais
si riche d’échos, y compris d’une certaine mélancholie due au
godt de I'air, aux teints de la neige, des rochers, des moraines
et, loin en bas, de I’herbe, due aussi a la fuite des lignes qui re-
tiennent pourtant une certaine lumiére . . .« (, Wir haben manch-
mal von Einsamkeit getrdumt, von Stille, von Wilderness — die-
ses englische Wort, um die 6den und wilden Orte zu beschwé-
ren, so schwierig zu (bersetzen, aber so reich an Echos, inbe-
griffen eine gewisse Melancholie, die von dem Geschmack der
Luft herriihrt, von den Farbténen des Schnees, der Felsen, der
Morénen und, weit unten, vom Gras, auch herriihrt vom Ver-
schwimmen der Linien, die dennoch ein ganz bestimmtes Licht
behalten . . .")

Der KongreB nahm einen Gedanken auf, der 1986 bei der 200-
Jahr-Feier der ersten Montblanc-Besteigung aufkam, und fand
auf Einladung von CAl und CAAI statt. Die Schirmherrschaft
hatte der italienische Umweltminister Ruffo. Im Prasidium sa-
Ben CAAI-Président Roberto Osio, der bekannte Vulkanologe
Haroun Tazieff (Frankreich), Carlo Alberto Pinelli und Lodovico
Sella (beide ltalien).

Am Beginn standen drei Referate: Patrick Gabarroux (Frank-
reich) berichtete von krassen Beispielen fiir UbererschlieBung
und forderte einen Stop der ErschlieBung weiterer Wintersport-
fldchen. Dariiberhinaus begriindete er die Forderung nach ei-
nem Riickbau der unrentablen Seilbahnstrecke Aiguille du Midi
— Pointe Helbronner. Lito Tejeda Flores (USA) schilderte die
Verschandelung gerade der ganz hohen Berge durch Expedi-
tionsmdill und zuriickgelassenes Material (Fixseile!) und regte
an, den in Richtung auf die Kletterethik so erfolgreichen Begriff
des ,clean climbing” auch auf das Expeditionsbergsteigen zu
Ubertragen: ,clean expedition“ als Forderung und Herausforde-
rung, sédmtliches verwendete Material nicht nur wieder vom
Berg herab, sondern auch zurlick in die Zivilisation zu bringen.
Und warum nicht die Anregung an die besuchten Lénder zu ge-
ben, die Befolgung solch Grundsétze durch empfindlich hohe

Kautionen zu sichern? Richard Goedeke (BRD) betrachtete die
Hintergriinde der Beschéddigungen der Hochgebirge und legte
zugleich dar, welche Chancen die Erhaltung dieses Erlebnis-
raumes fiir uns bietet. Nach der Theorie wurde dann im Detail
betrachtet, wie z. B. der geplante internationale Naturpark
Montblanc aussehen sollte.

In Arbeitskreisen diskutierten die Teilnehmer anschlieBend For-
derungen und Strategien zur Durchsetzung dieser von den Re-
ferenten entwickelten Gedanken. Ergebnis waren ein Forde-
rungskatalog an die alpinen Vereine und die Regierungen sowie
der BeschluB, ,Mountain Wilderness* als eine Art Lobby-Orga-
nisation zur Erhaltung der Hochgebirge weiterzufiihren. Dabei
wurden sowohl herkémmliche Offentlichkeitsarbeit als auch
spektakuldre Aktionen (,Greenpeace for Wilderness®) als Weg
gesehen. Die ,,Deklaration von Biella“ faBt die Ergebnisse und
Zielsetzungen zusammen.

In diesem Beitrag dokumentieren wir das mit groBem Beifall auf-
genommene Grundsatzreferat von Richard Goedeke und die
»Deklaration von Biella“. (d. Red.)

Als ich die Einladung bekam, zu diesem Treffen ,,Mountain Wil-
derness* hier in Biella zu sprechen, da war mein erster Gedan-
ke: Das ist eine tolle Sache! Das war schon lange féllig! Und ich
sagte mit Freuden zu.

Denn dieses Thema ist mir in zweierlei Weise persénlich wich-
tig: Erstens: Ich bin Vater zweier Téchter und von Beruf Lehrer.
In beiden Rollen, als Vater und als Lehrer, habe ich mich immer
wieder zu fragen: Wie wird die Welt aussehen, in die diese jun-
gen Menschen hineinwachsen?

Und da ist heute nicht zu leugnen, daB wir insgesamt dabei
sind, unser einmaliges, unersetzliches Raumschiff Erde kaputt-
zumachen. Und es ist schon heute vorherzusehen, daB kiinftige
Generationen Uber die atomaren und chemischen Verseuchun-
gen und sonstigen Naturzerstérungen an uns die gleiche Frage
stellen werden, die meine Generation der Generation vor uns
stellte, nachdem diese es zugelassen hatte, daB sich in
Deutschland das verbrecherische Nazi-Regime etablierte, ndm-
lich die Frage: ,lhr habt es doch kommen sehen. Was hast Du
damals getan, um es zu verhindern?“
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Ich gestehe, daB mich diese Frage der Naturzerstérung stark
beschéftigt — und daB die daraus folgenden Aktivitdten mich
auch oft vom aktiven Bergsteigen fernhalten.

Zweitens: die Hochgebirge, ganz besonders das Montblanc-Ge-
biet und die Dolomiten, habe ich selbst auf vielen klassischen
und neuen Wegen durchstreift. Meine Erlebnisse dabei haben
mich tief beeindruckt — sowohl die Gliucksgefihle, als auch
was gelegentliche Notsituationen angeht. Das bindet mich per-
sénlich an diese Gebirge und 148t mich wiinschen, daB sie in ih-
rer urspringlichen Wildheit erhalten bleiben.

Was ich zum Thema sagen mdchte, versuche ich am Beispiel
des Montblanc aufzuzeigen. Dies bedeutet nicht, daB nur dieser
Berg schitzenswert ist. Im Gegenteil: Auch jeder andere groBe
Berg, der flr viele Menschen zum Ziel wird, ist schiitzenswert.
Der Montblanc ist nur ein besonders herausragendes Beispiel,
dessen Schutz gerade eben als konkretes Projekt diskutiert
wird. Und ich freue mich lber die Nachricht hier heute morgen,
daB diese Diskussion jetzt schon auf Ministerebene lauft. Was
wir an diesem Beispiel Montblanc lernen, ist weitgehend Ulber-
tragbar und gilt in &hnlicher Weise auch anderswo.

Ich werde meinen Beitrag gliedern wie folgt:

1. Was bedeutet uns ein Berg wie der Montblanc?

2. Was ist dort beschédigt? Warum?

3. Was kénnten wir dieser Entwicklung entgegensetzen?

4. Was koénnten wir konkret tun?

5. Wie stehen die Chancen fiir die Verwirklichung dieser Idee?

1. Was bedeutet uns der Montblanc?

Hier sehe ich viele Leute, die schon auf weit groBeren Bergen
herumgestiegen sind als auf dem Montblanc. F{ir sie ist ein
Berg wie der Montblanc von seinen Dimensionen her ein unter-
geordnetes Ziel. Aber hier sind auch viele Menschen, die keinen
weltweiten Alpinismus betreiben kdnnen oder wollen

— sei es, weil ihnen das Geld oder die Zeit daftr fehlt,

— sei es, weil sie sich ihren mitmenschlichen Beziehungen, in
denen sie leben, nicht so lange entziehen wollen,

— sei es, weil sie sich scheuen, sich an der Stérung der emp-
findlichen sozialen und 6kologischen Strukturen ferner Lander
zu beteiligen.

Fir diese Menschen hier, in diesem dicht besiedelten alten Eu-
ropa, ist der Montblanc der gréBte erreichbare Berg Uiberhaupt.
Er ist wegen der relativ niedrigen Lage der Schneegrenze in sei-
nem Charakter wilder als mancher viel hdhere Berg in anderen
Klimazonen.

Vor allem jedoch hat dieses Bergmassiv selbst fiir jene, die sich
schon an viel héheren Bergen versucht haben, seine einmalige
Bedeutung durch seinen Platz in der alpinen Geschichte:

Es war hier, wo das Bergsteigen im heutigen Sinne vor 200 Jah-
ren seine Anfénge hatte.

Es war hier, wo immer wieder MaBstabe flir neue Entwicklungen
gesetzt wurden, mit Bergen und Routen, die zugleich Markstei-
ne und Symbole sind und bleiben.

Und so ist es sicher kein Zufall, daB auch viele der weltweit akti-
ven Bergsteiger dort Touren unternehmen. Und es ist sicher

kein Zufall, daB die Idee eines internationalen Naturparks Mont-
blanc als ein Stiick weiBe Wildnis zunehmend intensiver disku-
tiert wird.

2. Was am Montblanc ist beschadigt? Warum?

DaB der Montblanc kein urspriinglicher Berg mehr ist, das IaBt
sich kaum Ubersehen:
Markierungen und Spuren weisen den Weg, von den absichts-
los hinterlassenen Trittspuren in Schnee und Schutt Gber Stan-
genreihen und Farbkleckse bis hin zu abgewetzten Karawanen-
trassen und asphaltierten Rollbahnen.
Steighilfen erleichtern Auf- und Abstieg, vom beruhigenden Si-
cherungshaken in der Kletterroute Uber die Via Ferrata eines
Huttenzustiegs bis hin zur Bergbahn oder zum zur Skipiste um-
gebauten Berghang.
Mill und Abfélle begegnen uns bis auf die Gipfel, vom verlore-
nen Alufolienschnipsel tiber die Dosen- und Plastikhalde bei der
Hutte bis zu Geb&auderuinen und Seilbahnschrott.
Und die Umgebung des Berges ist zersiedelt und gefullt mit
Hé&usern und Asphalt und Beton und Abgasen und Larm und
Hektik. Wir haben die Staddte mitgebracht ins Gebirge.
Dies alles sind direkt sichtbare Veranderungen. Jedoch sie ver-
andern zugleich unser Erlebnis:
® Der mit der Bergbahn oder dem Hubschrauber erreichte Gip-
fel bietet zwar noch seine Aussicht — aber nicht mehr das
Drama der Herausforderung und der Erprobung unserer Fa-
higkeiten.
® Die mit Seilbahn oder Hubschrauber erreichte Wand bietet
zwar die gleiche Abfolge von Kletterstellen, aber nicht mehr
das gleiche Erlebnis (und auch nicht die gleiche Leistung)
wie die gleiche Wand nach der groBen Meditation — und
Strapaze — eines langen Zustiegs auf eigenen FlBen.
® Selbst der aus eigener Kraft bestiegene Berg, an dem wir auf
Schritt und Tritt Uber die Kreationen der Verpackungsindu-
strie und lieblos liegengelassenes Gerimpel stolpern, ist
kein Ort mehr, an dem wir geriihrt werden von der Erhaben-
heit der Gebirgswelt. Auf einer Miillhalde philosophiert man
nicht tber die Schdpfung, sondern héchstens lber ihre Ba-
nalisierung.
Zum Erlebnis eines groBen Berges gehodrt die Begegnung mit
einer Welt ohne Lineal und ohne rechten Winkel und ohne stan-
dardisierte Farben und Formen, die Begegnung mit der Einsam-
keit und der Stille und der ganz groBen Anstrengung. Der einge-
richtete, abgelatschte, verschlissene Berg bietet nicht mehr das
Erlebnis wie der urspriingliche Berg. Schlimmer noch: Weil er
die Herausforderung des groBen Berges verbraucht, verhindert
er sogar, daB Menschen Berge als urspriingliche Berge erle-
ben. Aber um des Erlebnisses willen besteigen Alpinisten doch
die Berge — zumindest ist das géngige alpine ldeologie: ,Erleb-
nis der Gebirgswelt, der Natur“, ,Erlebnis der eigenen Lei-
stungsfahigkeit®, ,Erlebnis der eigenen Grenzen” . . .
Allerdings: Wenn das tatséchlich immer zutréafe, dann wéaren die
Bergsteiger doch schizophren, wenn sie sich einen Teil des We-
ges zum Gipfel ersparen, wenn sie den Berg gar nicht in seiner
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ganzen GroBe erleben. Und wenn sie nicht alles vermeiden,
was die Intensitat des Erlebens mindert — die Eile etwa oder die
Uberfiitterung mit Sinneseindriicken und die Uberfiitterung mit
Informationen, die das Staunen verhindert.

Aber ist das Erlebnis vielleicht oft nur ein Vorwand, eine Motiva-
tion, die wir anderen — und vielleicht-auch uns selbst — nur vor-
machen, obwohl es eigentlich mehr um etwas anderes geht?
Geht es nicht vielleicht mehr um die Trophde? Die Route ,ge-
macht” (oder auch ,sportlich einwandfrei gemacht), den Gipfel
.gemacht”. Ist das nicht vorrangig: Statussymbole-Héufen,
Punkte-Sammeln im ewigalten Wettbewerb um soziale Aner-
kennung?

Wenn wir ehrlich sind: Einen Gipfel erreicht, eine Route hinter
uns gebracht zu haben — das bedeutet noch lange nicht, sie in
allen Dingen erlebt zu haben. Die Trophé&e ist nicht das Erleb-
nis. Haben ist nicht Sein.

Allerdings: Wenn wir unser Verhalten selbstkritisch betrachten,
dann missen wir zugeben, daB die soziale Anerkennung nur zu
oft eine wesentlichere Motivation fir unsere alpinen Unterneh-
mungen ist als das eigene persénliche Erleben selbst. Und
wenn das so ist, dann ist es nur logisch, das Angebot an Steig-
hilfen zu benutzen. Wenn ihre Existenz allgemein bekannt ist,
dann wird das fir die (unausgesprochene) Bewertung der Tro-
phée ja stillschweigend vorausgesetzt.

Davon abgesehen: Bei Benutzung all der Steighilfen, Bahnen,
Erleichterungen kann man auch in weniger Zeit mehr Trophden
sammeln, auch die kleine Wetterbesserung fur eine vorzeigbare
Tour nutzen und, und, und . . .

Wenn wir es recht betrachten, dann sind wir, wenn wir die Tro-
phé&e wichtig nehmen, nur zu sehr Kinder unserer Zeit. Dann
stecken wir in den gleichen Denkschablonen, wie sie sonst im
Leben und bei wirtschaftlichen Entscheidungen gelten, wie sie
in uns aufgebaut sind durch Gewdhnung und Bequemlichkeit
und Uberredung und Manipulation:

Denkschablone 1: Alles ist machbar

Der Mord am Unméglichen durch die Anwendung technischer
Hilfsmittel ist nur die Konsequenz eines platten Fortschrittsglau-
bens und wird mit vielféltigen Varianten durchgespielt: Ob es
nun der zur Skipiste umgebaute Berghang ist oder die Seilbahn
auf den Viertausender oder auch das Supertraining mit Griff zu
Anabolika und Doping . . .

Denkschablone 2: Alles ist kduflich

Der Helikopter zum Gipfel oder Einstieg, das Seilbahnticket
vom Talgrund zum Eisgipfel oder fur den Skizirkus, die Topaus-
ristung, die Sondergenehmigung fir die Villa im Naturschutz-
gebiet . . .

Denkschablone 3: Gewinnmaximierung ist gut

Méglichst wenig Investition zur Erreichung des gewiinschten
Nutzens erhoht die Rendite — ob es nun die weggeworfene
Dose oder die liegengelassene alte Seilbahnstiitze ist: Das Run-
terbringen ins Tal und ihre schadlose Beseitigung wéren zu-
sédtzliche Unbequemlichkeit, Miuhe, Kosten. Die SchlieBung der
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Skipiste, bevor die Stahlkanten der Abfahrenden Grasnarben
und junge Baumchen abrasieren, wiirde die Nutzungsdauer
verklrzen und den Gewinn schmalern . . .

Denkschablone 4: Kurzfristige Gewinnmitnahme ist clever

Vorteile jetzt, die Schaden spéter, fir die anderen, nach uns
Kommenden. Nach uns die Sintflut. Etwa beim Zugriff des Ab-
fahrtsskilaufs auf das Gebirge, der im Winter Geld bringt und fiir
den Sommer dem Gebirge den Reiz stiehlt, wenn die Liftanla-
gen und Pistenrampen nur haBlich herumstehen und die im
Winter verstreuten und vom Schnee gnadig zugedeckten Abfal-
le unbarmherzig wieder auftauchen. Oder bei der AutostraBe,
die dem Bergrestaurant die Géste bringen soll, auch um den
Preis, ein Tal fir immer zu verschandeln und den Wald zu ver-
larmen und zu vergiften. Oder bei den Abféllen, die der ach so
naturbegeisterte Backpacker unter einem Stein versteckt, weil
er zu faul ist, sie hinabzutragen und weil er sowieso nicht wieder
an die gleiche Stelle zuriickkehren will. Oder die Huttenmdllhal-
de, die wachst und wéchst . . .

Aber wenn wir ehrlich sind, dann erkennen wir, daB es nicht nur
die bésen Geschéftemacher dort unten im Tal sind, sondern
daB wir auch selbst durch uniiberlegte Nachfrage nach der Er-
leichterung und durch den eigenen Griff zur angebotenen Be-
quemlichkeit mitwirken an diesem ProzeB, den Berg zu verén-
dern. Denn der Berg wird dadurch verandert, wenn er mit weni-
ger Anstrengung zu haben ist. Er wird reduziert auf handliche
Portionen, er wird weniger ernst, er wird besser vermarktet,
auch fur ganz viele Menschen. Auch fiir Menschen, die zu un-
geduldig sind, sich wirklich auf ihn vorzubereiten.

Die uberfillen ihn dann und Uberlasten ihn schon durch ihre
allzu groBe Zahl. Schlangestehen, Anonymitdt, Aggressionen
bewirken wiederum nacktes Konkurrenzverhalten. Verwahrlo-
sungserscheinungen, Slumatmosphére, wie in einer groBen an-
onymen Stadt . . .

In letzter Konsequenz zerstért das von raschem Konsum und
Wegwerfen bestimmte Verhalten nicht nur den Berg und das Er-
leben auf ihm, sie zerstort auch die seelische und physische
Gesundheit der Menschen.

3. Was kénnen wir tun?

Nur dastehen und jammern?

Mir ist das zu wenig. Aber wenn wir die Entwicklung beklagen,
so kann doch das Aushalten solch unbequemer Gedanken in
uns auch Gegenbewegungen in Gang bringen:

Zum Beispiel: Wollen wir nicht vielleicht doch das persénliche
Erlebnis wichtiger machen als die Trophde? Wollen wir nicht
doch versuchen, mehr vom Abenteuer zu erhalten? Wollen wir
nicht doch dem Berg erlauben, gréBer zu bleiben? Auch wenn
wir selber dann vielleicht das eine oder andere Ziel nicht gleich
oder auch gar nicht erreichen kdnnen? Immerhin wiirde eine
solche Erschwernis ja zugleich bedeuten, daB die Trophéden
wieder wertvoller wiirden.

Oder: Begreifen wir diesen Berg als ein einmaliges Naturkapi-
tal, das weit langer und héher Zinsen bringt, wenn es unge-
schmalert erhalten bleibt!



Wir wollen
den Berg
zum Anfassen

Zeichnungen:
W. Kargl

Das gilt in kleinen und groBen Dingen: Wo kein Mill ist, fuhlen
wir uns wohler. Mit gesunden Wéldern und sauberem Wasser
IaBt es sich besser werben als mit erodierenden Mur- und Lawi-
nenhé&ngen und stinkenden Kloakenkanalen. Allerdings dirfen
wir den Kampf gegen die Naturzerstérung nicht nur in den Re-
servaten und Naturparks im Gebirge fihren. Wir missen uns
auch auBerhalb einmischen. Bei den Industrie- und Verkehrsab-
gasen zum Beispiel, oder bei der Energiewirtschaft. Wir kbnnen
das Okosystem Gebirge nicht erhalten, ohne die Ursachen des
Sauren Regens zu beseitigen. Und Tschernobyl hat uns ge-
lehrt, daB die Atomenergie uns sogar aus groBer Entfernung
noch das Abenteuer Hochgebirge rauben kann — durch die
Verseuchung des Gebirges ebenso wie dadurch, daB sie unsere
Gesundheit schadigt. Der aktuelle politische Streit hier in Italien
um das Referendum Uber die Atomenergie ist auch zugleich
Teil der Entscheidung Uber die Zukunftsperspektiven von so
herrlich tberfliissigen Spielen wie dem Bergsteigen.
Andererseits kénnen so herrlich Uberfliissige Spiele wie das
Bergsteigen uns helfen, daB wir die Freude am Leben und den
Mut zum Leben behalten. Und da kann uns so ein Berg wie der
Montblanc viel geben:

Wir kénnten aus dem Montblanc eine ,Kultstatte fiir Bergstei-
ger“ machen, in hdherem MaBe, als er es heute schon ist. Solch
ein Berg in diesem Kontinent mit unserer Mentalitdt wird kein
Kailas sein kénnen, kein heiliger Berg, ausschlieBlich zum An-
schauen, gar ausschlieBlich zum Anbeten.

Wir Européer wollen nicht nur Kontemplation, sondern auch au-
Bere Aktion.

Wir wollen eine besondere Art von kultischen Prozessionen —
hinauf!

Zum Beispiel: frith um 2 Uhr von der Aiguille du Gouter in Rich-

tung Montblanc-Gipfel.

Oder rituelle Ténze — hinauf!

Zum Beispiel: Steilwandballett in der Ost- und Stidwand des

Grand Capucin . . .

Wir wollen den Berg zum Anfassen.

Wir wollen auch die Auseinandersetzung mit dem Berg.

Aber so kénnten wir ihn ja haben. Wir kdnnten das auch von uns

so stark verinnerlichte Prinzip der Gewinnmaximierung einmal

im ideellen Sinne anwenden: Mdglichst intensives Erleben zu

gewinnen.

Denn wenn wir den Berg als urspriinglichen Berg mit seinen ur-

spriinglichen Herausforderungen erhalten wollen, dann geht es

nicht bloB um den Berg, nicht bloB um diese Massen von Fels

und Schutt und Eis und die daran lebenden Pflanzen und Tiere.

Es geht zugleich um die Erhaltung einer bestimmten Qualitat

von Naturerlebnis und einer bestimmten Qualitat der Selbster-

fahrung. :

® Es geht um die Chance, in der besser tiberschaubaren Welt
des Hochgebirges zu erkennen, daB wir Entscheidungen
treffen kdnnen und unausweichlich sténdig treffen (auch
dann, wenn wir sie aufschieben). Und zu erkennen, daB wir
verantwortlich sind fur die Folgen dieser Entscheidungen!

® Es geht auch um die Chance, zu erfahren, daB wir fur erfull-
tes Leben viel weniger als gewohnt von all den Waren und
Dienstleistungen brauchen, deren Bereitstellung die 6kologi-
sche Balance unseres Planeten gefahrdet.

® Es geht um die Chance, aus den Konsumzwéngen herauszu-
finden zu kénnen.

® Es geht um die Chance, zu lernen, daB Mehr-Sein mehr ist
als Mehr-Haben.

Die Schlisselfrage dafiir wird sein: Wie kénnen wir die Weis-

heit, daB der Berg fir alle Bergsteiger als ein groBer, urspriingli-

cher Berg am meisten wert ist, uns Bergsteigern selbst nahe-

bringen?

Denn nur dann kénnen wir andere Menschen davon liberzeu-

gen!

Die Schlusselfrage
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Mekka
fur Bergsteiger:
der Montblanc

Foto:
Jurgen Winkler

4. Wie koénnte die bewuBte Pflege des Mont-
blanc-Gebietes als ,Mekka fiir Bergsteiger”
praktisch aussehen?

Als erstes und wichtigstes: Die ersten praktischen MaBnahmen
mussen die grundsétzlichen Verbote einer weiteren Erschlie-
Bung sein. Sie sollten mdglichst rasch in Kraft treten. Mit den
Veréanderungen heutiger Gewohnheiten dagegen sollte man be-
hutsam vorgehen, weil zugleich die Bereitschaft fiir einen bes-
seren Schutz des Gebietes in den Képfen und Herzen der Men-
schen erst wachsen muB. Radikalere Forderungen kann man
immer noch nachreichen, wenn es sinnvoll und nétig erscheint.
Folgende MaBnahmen kénnen aber sofort gesetzt werden:

1. Striktes Verbot von allen motorisierten Fortbewegungsmitteln
wie Motorschlitten, Motorradern o. &. (Sie wirken in der Flache.)

2. Striktes Verbot fiir Flugzeug- und Hubschrauberlandungen
zu touristischen Zwecken (Fir Rettungseinsitze miissen sie zu-
lassig bleiben. Es wére unmenschlich, fiir Fehleinschétzungen
— oder auch nur Pech — die Todesstrafe einzufiihren!)

3. Beschrankungen der festen Stiitzpunkte auf die heutigen
Hutten (Sie sind auch im Rahmen eines Naturparkes sinnvoll,
weil sie die Besucher auf bestimmte Stellen konzentrieren und
damit automatisch andere Bereiche ruhiger halten. Aber keine
neuen Hitten, keine Steigerung des Komforts, keine gréBere
Erweiterung der Hitten, eventuell sogar Riickbau, besonders
bei einigen Biwakschachteln).

4. Keine neuen Seilbahn-, Bahn- oder Liftprojekte (Die beste-
henden Bahnen zur Midi, zum Rif. Torino, zum Glacier de Bion-
nassay, zu Gr. Montets und nach Montenvers sollten erhalten
bleiben. Auch sie konzentrieren den Besucherverkehr, wenn sie
auch zum erhdhten VerschleiB einiger seilbahnnaher Routen
flhren. Die ohnehin oft gestorte Bahn Midi — Pointe Heilbron-
ner sollte abgebaut werden. Als schnelle Verbindung von Cha-
monix nach Courmayeur ist sie ohnehin durch den Tunnel iiber-
holt. Obendrein hétten die Bergflhrer fir Touristenfiihrungen in
Vallée Blanche wieder mehr Klienten!)

5. Keine neuen StraBenprojekte! Im Gegenteil wére eine Sper-
rung der oberen Talabschnitte des Val Veni und des Val Ferret
fir den allgemeinen Autoverkehr sinnvoll, um an dieser Seite
das hier noch gut erhaltene Ensemble vom Talgrund bis zum
Gipfel ungestort zu halten (Noch eindrucksvoller wére es, die
StraBe hier zuriickzubauen!)

6. Griindliche Mullsammelaktionen an besonders verwahrlosten
Stellen mit Rucktransport des Miills ins Tal! Diese sind beson-
ders féllig in der Umgebung der Seilbahnstationen, bei vielbe-
suchten Hiitten und Gipfeln. Sie miBten dort auch regelmaBig
wiederholt werden, um die Atmosphére von Verwahrlosung und
Resignation zu beseitigen, die von verdreckten Bereichen aus-
geht und zum Wegwerfen von noch mehr Unrat animiert. Hier
kénnten Militdreinheiten fiir Sonderaktionen sehr hilfreich wir-
ken. Die Kosten kdnnten auch tiber Seilbahntickets und Hiitten-
gebiihren umgelegt werden.
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7. Die Hitten und Bergrestaurants muBten zugleich beziiglich
ihrer Mill- und Abwasserbeseitigung saniert werden, mit Rick-
transport des Millls ins Tal. Zugleich sollte ihre Energieversor-
gung mdglichst umweltvertraglich sein.

8. Pistenskilauf muB wieder aus dem Bereich der steilen Talhan-
ge herausgenommen werden. Die dort schon geschaffenen
Pisten sollten zuriickgebaut und wieder bewaldet werden — be-
vor Erosion, Muren und Lawinen sie ausweiten.

9. Zu erwégen ist auch ein Verzicht auf einen Teil der Marki=-
rungen, zumindest in den ruhigeren Bereichen, um nicht weni-
ger Erfahrene unnétig in solche Bereiche hineinzulocken (Dies
wirde zugleich auch wieder die Nachfrage nach Bergfiihrer-
diensten erhéhen.)

10. Die vielféaltigen Méglichkeiten, in einem solchen Gebiete zu
lernen — (ber die Natur und tber uns selbst —, bendtigen auch
Menschen und Institutionen, die diese Lernprozesse bewuf:
férdern. Ansétze dafiir gibt es wie im Maison de I’'Haute Montag-
ne, dem Schaugarten am Col des Montets usw., es ist jedoch
weit mehr sinnvoll — vielleicht auch bis hin zu den ,Rangers®
der amerikanischen Nationalparks!

Natirlich wiirden solche Veranderungen eine groBere Attrakiivi-
tat fur aktive Bergsteiger bedeuten. Noch mehr Menschen wir-
den kommen.

Die Bewohner der Taler werden sich dartber freuen, weil sie
mehr Gaste haben. Das bedroht die landwirtschaftliche Nus-
zung, die fur die Erhaltung der Landschaft nétig ist. Es wars
sinnvoll, die Bauern fiir unrentable BewirtschaftungsmaBnah-
men zu bezahlen! Im Gebirge dagegen wird es an den Haup:-
zielen noch mehr Probleme geben mit der Uberfillung. Sie ist
sehr ernst zu nehmen, denn sie schadet sowohl dem 6kolog-
schen Gleichgewicht als auch der Qualitat des Erlebnisses.
Aber es 4Bt sich ja vielleicht auch die Zahl der Menschen be-
grenzen, die von den Bahnen téglich hinaufbeférdert werden
diirfen (Genauso, wie es an den stdfranzésischen Hohlenmale-
reien eine Begrenzung der Zahl der Besucher gibt, weil sie
sonst zerstort wirden).

Denn wenn die Leute zu FuB hinaufsteigen miissen, dann redu-
zieren sich die Zahlen der Besucher ganz von selbst. Man



braucht niemandem das Betreten des Gebirges zu verwehren.
Es wiirde gentigen, daflir zu sorgen, daB fir das Erlebnis des
Hochgebirges der urspriingliche Preis zu entrichten ist: Nicht
Geld, sondern SchweiB!

Unter den Bewohnern der Téaler hatten sicher die meisten von
einer Aufwertung des Gebirges zum Naturpark und der dadurch
bewirkten Steigerung der Attraktivitat wirtschaftliche Vorteile —
Nachfrage nach Quartieren, Zeltplédtzen, Dienstleistungen . . .
Sie sind deshalb sicher in der Mehrheit als Verblindete flir einen
Naturpark zu gewinnen. Und gegen die wenigen Bauléwen und
sonstigen Geschéftemacher, die durch hemdséarmelige Projek-
te die Landschaft kaputtbauen wollen, gegen die miissen wir
streiten, mit Phantasie und Ausdauer!

Die Regierungen der drei L&nder mit Anteil am Montblancmas-
siv muBten natirlich fiir das Projekt gewonnen werden. Das soll-
te moglich sein, denn sie hatten alle drei Vorteile daraus: Wenn
man das Gebiet unter einem Begriff ,Naturpark” zusammen-
faBt, dann hebt das jeweils das Ganze — und damit auch alle
drei Seiten des Gebietes — ins BewuBtsein. Zugleich kénnte
jede Seite ihren eigenen Schwerpunkt bewuBt herausarbeiten:
Die Nordseite als Verkehrsachse mit aller Art von mondéanem
Flair, die Siidseite mit ihren gut erreichbaren, jedoch weitge-
hend ruhig erhaltenen Télern, die Ostseite als zahmeres Gebiet.
Die Sensibilitat der Regierungsvertreter fur Fragen des nationa-
len Prestiges sollten wir nutzen, um einen edlen Wettstreit zu
entfachen, wie man die Erhaltung und den Schutz des Gebietes
am wirkungsvollsten realisiert.

Verbiindete fur einen Naturpark sind auch die Medien, denn die
Schutzwiirdigkeit eines Gebietes wie des Montblancmassivs
148t sich miihelos liberzeugend darstellen.

Verblindete fiir einen Naturpark sind schlieBlich alle Besucher,
die hierher kommen. Sie wenden ja Zeit, Geld und Muhe fir die
Reise auf. Sie sind auf die landschaftliche Schdnheit des Gebie-
tes hin ansprechbar. Und es sollte bei ihnen um Versténdnis fir
ErhaltungsmaBnahmen unnd fur verninftiges Verhalten der Be-
sucher geworben werden.

Nicht zuletzt mit der Frage, die auch ihre Kinder ihnen stellen
kénnten: ,Was hast Du fir die Erhaltung dieses landschaftli-
chen Juwels getan?*

Mountain Wilderness
Deklaration der Grundsétze der Konferenz von Biella

1. Der Begriff ,Mountain Wilderness*

1.1 Der Begriff Wildnis bedeutet mehr als bloB Natur in ihrem wilden,
urspriinglichen Zustand, mehr als vom Menschen nicht umgestaltete
Natur, sondern er schlieBt auch psychologische und ethische Werte mit
ein. Dies gilt besonders aus der Sicht des Bergsteigens.

1.2 Mit ,Mountain Wilderness“ meinen wir alle jene unbeschédigten Ge-
birgslandschaften, in denen alle, die es wiinschen, in direkten Kontakt
mit groBen, offenen R&umen kommen und ihre Einsamkeit und Stille,
ihre Rhythmen und Dimensionen, ihre natirlichen Gesetze und natiirli-
chen Gefahren erleben kdnnen. Der Wert der Wildnis fir uns Menschen
liegt vor allem in ihrer Mdglichkeit, eine intensive, schépferische Bezie-
hung zwischen zivilisierten Menschen und naturlicher Umwelt zu provo-
zieren. Diese Beziehung gibt, wenn sie echt ist, dem Abenteuer seinen
eigentlichen Wert.

1.3 Die Erfahrung von Wildnis ist besonders wichtig fur heutige Berg-
steiger und Bergsteigerinnen, die in komplizierten, in Teilbereiche auf-
geldsten Gesellschaften leben. Sie kann ein wirksames Gegengift ge-
gen die Wirkungen eines Systems sein, das dazu neigt, Individualitit
einzuebnen, Verantwortung einzuschrianken, Bedurfnisse und Verhal-
ten zu manipulieren und die personliche Unabhangigkeit zu beschnei-
den.

1.4 Als eine Folge ist es wichtig, daB wir uns bewuBt werden, wie vielfal-
tig 6kologische Werte mit ethischen, asthetischen und Verhaltens-Wer-
ten verflochten sind. Die Bedeutung des Bergsteigens in unserer Kultur
liegt in diesen Zusammenhéangen.

2. Verwahrlosung der Wildnis und die Verantwortung dafiir

2.1 Alle bergsteigenden Menschen und ihre Organisationen tragen ge-
meinsam die historische Verantwortung fir die Verwahrlosung der Ge-
birgswildnis in den Alpen und in der Gbrigen Welt. Obwohl solche Ein-
griffe oft indirekt oder unbeabsichtigt waren, kénnen die Bergsteiger die
Schuld daran nicht von sich abwalzen. Mangel an ProblembewuBtsein
und Unféhigkeit sind keine Entschuldigung.

2.2 Der Wunsch, méglichst viele Menschen mit dem Gebirge in Kontakt
zu bringen, ist theoretisch lobenswert. Aber er hat oft dazu gefiihrt, daB
zu viele Menschen das Gebirge Uberfullten. Um die steigende Nachfra-
ge zu befriedigen, wurden neue Hutten gebaut, bestehende erweitert,
auf vielen Routen Fixseile und Leitern und Bergbahnen installiert, ne-
ben einer Fiille weiterer Konsumanreize. Aber diese Politik ist kurzsich-
tig und enthélt ein schwerwiegendes Fehlurteil. Sie tibersieht die Tatsa-
che, daB die Wildnis-Werte, wie etwa Einsamkeit, den Kern des Berger-
lebens ausmachen.

Wir glauben, daB der Entwurf, die Ausfiihrung und die Aufnahmeféhig-
keit von Schutzhitten nicht von der Nachfrage der méglichen Besucher
abhéngen soll, sondern sich vielmehr an der Zahl der Menschen orie-
nieren muB, die die natlrliche Landschaft (die durch eben diese Schutz-
hitten zugénglich gemacht wird) aufnehmen kann, ohne der Qualitét
des Erlebnisses zu schaden. Darlber hinaus glauben wir, daB feste Un-
terkiinfte und Hutten auf keinen Fall in Kletterrouten, nahe bei Gipfeln
oder an sonstigen Stellen gebaut werden sollten, an denen sie land-
schaftliche oder historische Besonderheiten stéren.

2.3 ,Mountain Wilderness* ist auch ernsthaft bedroht von mechani-
schen Transportmitteln aller Art. Die Gemeinde aller bergsteigenden
Menschen unterstreicht nochmals ihre Gegnerschaft zur ungeziigelten
Weiterverbreitung des alpinen Skilaufs mit seiner ausgedehnten, ge-
winnorientierten Infrastruktur und seinem seichten kulturellen Angebot.
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Es ist dringend nétig, den Wintersport strengen Regelungen zu unter-
werfen — sowohl auf nationaler wie auf internationaler Ebene. Zusatz-
lich sollte der Gebrauch von Hubschraubern und Flugzeugen fiir Ab-
fahrtsskilauf unattraktiv gemacht und verboten werden, ebenso wie der
Bau neuer Seilbahnen auf Berggipfel, Scharten oder Gletscher und die
weitere Verbindung von Alpentélern durch Skilifte — mit all der damit
einhergehenden Zerstérung der natirlichen Landschaft, die solche am
Skilauf orientierten BaumaBnahmen bedeuten.

2.4 Selbst Handlungen, die aus streng 6kologischer Sicht nicht sehr
schédlich sind, kénnen AnlaB zu Kritik geben, weil sie den méglichen
Reichtum des Gebirgserlebnisses veréndern, begrenzen oder verrin-
gern. Eine Reihe von Fixseilen in einer Felswand kann diese ihrer gan-
zen geheimnisvollen Herausforderung berauben. Dariiber hinaus sind
wir Zeugen, wie sich bestimmte fragwiirdige Verhaltensweisen gegen-
Uber dem Gebirge ausbreiten. Sie werden charakterisiert durch ein
neues Interesse am Konsumvergniigen und scheinen — obwobhl sie die
Umwelt nicht direkt zerstéren — eine Sichtweise zu verbreiten, die die
Berge zur bloBen Kulisse fir athletische Betédtigung macht.

2.5 Wir miissen die Frage stellen, ob die Verbreitung technischer Be-
schreibungen und Flhrerwerke eine mégliche Bedrohung der Werte
von Wildnis ist, indem sie die Mdglichkeit fur persénliches Entdecken
verringert und so die Befriedigung reduziert, die das Bergerlebnis ge-
ben kann.

2.6 Wir sehen eine Schadigung im Geist des Bergsteigens, die weniger
offensichtlich, aber nicht weniger schéadlich ist als die Verwahrlosung
der Gebirgsnatur. In dieser Hinsicht haben die Bergsteiger und Berg-
steigerinnen mit groBen Ansehen eine groBe Verantwortung, ihrem Bei-
spiel wird gefolgt. Es ist sinnlos, tber die Reinheit der Bergwelt zu pre-
digen und Petitionen zur Verteidigung der Wildnis zu unterschreiben,
wenn die eigenen Handlungen nicht den eigenen Forderungen entspre-
chen. Das Streben nach Ruhm, gutem Abschneiden im Wettbewerb
oder wirtschaftlichem Gewinn kann die Unterstiitzung zum Erhalt der
Werte von Wildnis zur Heuchelei machen. Sicher kann kein Bergsteiger
und keine Bergsteigerin die inneren Beweggriinde anderer Bergsteiger
oder Bergsteigerinnen gultig beurteilen oder ihre Entscheidungen kriti-
sieren, indem er oder sie versucht, aus den freien Spielregeln morali-
sche Grenzen zu machen. Aber es ist keine Frage, daB unsere Glaub-
wiirdigkeit bei der Verteidigung der Bergwelt davon abhéngt, ob unser
Handeln mit unseren erkldrten Meinungen Ubereinstimmt.

2.7 Ungllcklicherweise ist solche L"Jbereinstimmung bei vielen Expedi-
tionen in den Himalaya, in die Anden und andere wilde Gebirgsgruppen
bis heute nicht festzustellen. Die Verantwortung fiir die augenblickliche
Verschlechterung der Wildnis-Qualitat dieser auBerordentlichen Gebir-
ge lastet schwer auf den Schultern von Bergsteigern und Trekkern. Und
noch mehr auf den Spitzenbergsteigern. Fur die Bergsteigergemeinde
ist die Zeit gekommen, die dringende Aufgabe anzupacken, einen
strengen Verhaltenskodex zu entwickeln und dafiir zu sorgen, daB er
eingehalten wird.

2.8 In diesem Sinne ist das Zurlcklassen von Hochlagern und Fixseilen
oder auch schon das Vergraben von Abféllen eine ernste Sache. Selbst
wenn man durch Notfélle dazu gezwungen wird, muB hinterher alles
versucht werden, alle Spuren der Besteigung zu beseitigen.

2.9 In wasserarmen Gebirgen, und in jedem Falle oberhalb der letzten
menschlichen Siedlungen, miissen Expeditionen auf die Verwendung
von Holz zum Heizen véllig verzichten. Der hdufige Durchzug von Berg-
steiger- und Trekking-Gruppen verursacht die Verddung von Hochta-
lern und die Zerstérung des kostbaren Vegetationsmantels, der in der
Héhe nur unglaublich langsam wachsen kann. Eine einzige Abend-
mabhlzeit fir Tréger kann die Vernichtung von Dutzenden kleiner, aber
manchmal jahrhundertealter Bdume bedeuten.
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3. Mountain Wilderness und Gebirgsbevélkerung

3.1 Das wiederholte Durchziehen von groBen Expeditionen und g~
sténdige Strom von Trekkern verursachten tiefgreifende Verdanderun-
gen im Leben der lokalen Bevolkerung, in inrem materiellen Wohlerge-
hen, in ihren Werthaltungen, in der Beschaffenheit ihrer Sozialstrukiur
und in ihrer traditionellen Kultur. Es ist schwierig abzuschéatzen, wis
weit diese Verdnderungen positiv oder negativ sind, weil selbst die Ex-
perten sich darlber nicht einig sind. Es erscheint jedoch vernlnftig, an-
zunehmen, daB die plétzliche Zufuhr von Geld und materiellen Giitern
— zu denen die Jungen mehr Zugang haben als die Alten — eine destz-
bilisierende Wirkung hat, indem sie typisch ,westliche“ Werte in trac-
tionsreiche Gesellschaften hineinbringen, die nicht darauf vorbereite:
sind, damit umzugehen. Indem er zum Verfall traditioneller Lebensst
flhrt, kann dieser Kontakt mit auslédndischen Expeditionen traditione!
Gesellschaften in eine echte 6konomische Krise stiirzen, wenn dies=
neue Quelle von Geld und Arbeit plétzlich entzogen wiirde. Dazu mus
das dirftige historische und anthropologische Vorwissen der meister
Bergsteiger und Bergsteigerinnen ebenso erwahnt werden wie die dar-
aus folgende Schwierigkeit, ihre eigenen westlichen Vergleichsrahmen
zu Uberwinden und die kulturellen Unterschiede auch dort zu akzeptie-
ren und zu respektieren, wo sie uns unverstandlich erscheinen.

Wir hoffen, daB die Diskussion solcher Fragen zunimmt und unser Ver-
standnis dafir wéchst. Niemandem darf die Mdglichkeit gleichgliltic
sein, daB sein oder ihr Verhalten ethische, soziale oder kulturelle Ver-
elendung anderer Menschen verursachen kann. Kein Bergsteiger unc
keine Bergsteigerin darf die Augen vor den Gefahren schlieBen, denen
wir in der Ausiibung unseres Sportes andere Menschen — vielleich:
ohne es zu wissen — ausgesetzt haben.
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3.2 Die Beziehungen zwischen Bergsteigern im weitesten Sinne unc
den Bergvolkern sind zu komplex, um hier gliltig und vollstédndig abge-
handelt zu werden. Trotzdem sind die Probleme aus diesen Beziehun-
gen real, und die Gemeinschaft aller bergsteigenden Menschen mug
sich mit ihnen beschéftigen.

4. Strategie

4.1 Die MaBnahmen, die bisher von den alpinistischen Vereinigungen
zum Schutze der Umwelt ergriffen worden sind, haben bisher praktisch
nur sehr begrenzte oder vollig unbedeutende Ergebnisse gebracht. Da-
fur gibt es zwei Griinde:

a) Weil diese MaBnahmen bisher nur gelegentlich und vereinzelt geblie-
ben sind, indem sie sich mehr mit den Symptomen als den Ursachen
der Umweltprobleme abgaben.

b) Weil gewdhnlich diese MaBnahmen auf verbale Proteste beschrénkt
blieben, statt konkrete aktive Strategien zu verfolgen.

4.2 Es ist Zeit fir entschiedenes Handeln. Bergsteiger und Bergsteige-
rinnen aus aller Welt, versammelt zur Mountain-Wilderness-Konferenz
in Biella, haben beschlossen, eine neue Art von Organisation oder Be-
wegung zu schaffen, die unkonventionelle und wirksame Strategien
zum Schutz der letzten wilden Rdume der Erde anwenden will. Teil die-
ser Strategien werden Handlungen sein, die sowohl konkret als auch
zugleich von groBer Symbolkraft sind. Sie sollten als eine Art idealer
Provokation die Vorstellungskraft der Menschen befliigeln, um unter
den Besuchern der Gebirge ein stérkeres 6kologisches BewuBtsein zu
schaffen.

4.3 Diese Bewegung, in Biella geboren, soll ,Mountain Wilderness“ ge-
nannt werden und international sein. Flur 1988/89 soll sie ihre Zentrale
in Italien haben.



Der Biella-KongreB hat 21 Représentanten und Repréasentantinnen ge-
wéhlt, denen die Aufgabe anvertraut ist, dieser Bewegung eine formale
oder gesetzliche Basis zu geben und ihre formale Struktur zu regeln
und zu entwickeln.

Sie sollten auch diejenigen benennen, die ihre praktischen Aktivititen
leiten und fiir die Verwirklichung der Ziele der Bewegung arbeiten. Die-
se 21 Représentanten werden fir 2 Jahre gewéhlt.

5. Kurzfristige und langfristige Ziele der ,Mountain Wilderness“-
Bewegung

5.1 Die Bewegung hofft, Bergsteiger- und Naturschutz-Organisationen
in den verschiedenen Landern wie folgt zu beeinflussen:

a) Wirken flr einen grundlegenden Wandel in der Einstellung von Berg-
steigern im Sinne auf eine gréBere Ubereinstimmung mit Wildnis-Wer-
ten; Stellungnahme gegen Kommerzialisierung und Uberfillung der
Berge; Werben flr eine héhere Sensibilitat fur 6kologische Fragen bei
jungen Menschen ebenso wie bei Bergfiihrern, Ausbildungspersonal
und Trekkingleitern und -leiterinnen.

b) Hilfe, die Umweltpolitik solcher Organisationen aktiver und effektiver
zu machen; Interventionen, wenn solche Organisationen negative Um-
weltpolitik betreiben.

5.2 Vorschlége fur konkrete Aktion werden ein wichtiger Teil der Téatig-
keit der Bewegung sein, z. B.:

a) die Machbarkeit von Parks und Schutzzonen in Gebieten, wo Hoch-
gebirgswildnis noch geschitzt oder wiederhergestellt werden kann, stu-
dieren und ihre Einrichtung vorschlagen und vorantreiben (z. B. Inter-
nationaler Park Montblanc, Hohe-Tauern-Nationalpark, einige noch in-
takte Gebiete in den Dolomiten . . .)

b) Unterstlitzung von Bergsteigen im Alpinstil im Himalaya und anderen
abgelegenen Gebirgen (leichte und ultraleichte Expeditionen); Empfeh-
lungen, daB Gastlénder MaBnahmen ergreifen und verschérfen, um das
negative Verhalten von Expeditionen und Trekkinggruppen zu beseiti-
gen. Solche MaBnahmen sollten besonders den Abtransport von Miill
von den Bergen zu geeigneten Deponien verlangen.

5.3 Unter den dauernden Aktivitdten der Bewegung werden einige von
hohem Symbolgehalt sein, so etwa

a) Beseitigen oder Blockieren von technischen Einrichtungen im Gebir-
ge, die mit Wildnis-Werten unvereinbar sind, wie z. B. die Vallée-Blan-
che-Gondelbahn am Montblanc, den geplanten Skizirkus am Pelmo,
die Skilifte auf dem Chaviére-Gletscher, den Ferienkomplex Saléve,
eine Reihe versicherter Klettersteige (Vie Ferrate) in den italienischen
Alpen . ..

Insbesondere plant die Bewegung ihre Tétigkeit zur Verteidigung der
»Mountain-Wilderness“ mit einer besonders spektakuldren Aktion, in-
dem sie ihre Energien darauf richtet, einen vollstdndigen Abbau der
Vallée-Blanche-Gondelbahn am Montblanc zu erreichen.

b) Die Organisation einer Himalaya-Expedition, die sich die Wiederher-
stellung eines verwahrlosten Bereiches zum Ziel setzt (z. B. Everest
South Col, Fixseile am Abruzzen-Sporn des K2 usw.).

5.4 Die Bewegung plant zur Erreichung ihrer Ziele eine wirksame Kom-
munikation mit den wichtigsten Regierungen und internationalen Orga-
nisationen herzustellen. Sie beabsichtigt, insbesondere Lobby fiir die
strikte Reglementierung des mechanisierten Transportes im Gebirge zu
sein (Flugzeuge, Helikopter, Ultra-Light-Flugzeuge, Jeeps, Geldndewa-
gen, Motorréder, Motorschlitten usw.).

Zum SchluB:

Die Notwendigkeit, Hochgebirgswildnis zu schitzen, ist heute dringli-
cher als jemals zuvor. Deshalb hat sich die Biella-Konferenz auf be-
stimmte kurzfristige Ziele konzentriert. Aber diese Konferenz war auch
durch ein weiterreichendes BewuBtsein motiviert: Das BewuBtsein, daB
die Erhaltung der ,Mountain Wilderness“ nur ein Aspekt der Erhaltung
von Wildnis uUberall auf der Erde ist — ein BewuBtsein, daB wir zusam-
menarbeiten missen mit allen Organisationen, deren Ziel es ist, die wil-
den, urspringlichen Zonen unseres Planeten zu schutzen, nicht nur
Gebirge, sondern auch Wdisten, Ozeane, Walder, Eiskappen ...
Schutz dieser Wilden Zonen vor allen Formen von 6kologischer Schidi-
gung, einschlieBlich der Schadigung durch militarische Ubungen, ato-
mare Experimente und Atommiuill.

Berge sind heute mit die wildesten Orte der Erde, ein kostbares Erbe al-
ler Menschen.
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